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Sexualidade: biopoder ou trieb?

Teresa de Laur

Nio se deve descrever a sexualidade como um impulso renitente, estranho por natureza e indoci
por necessidade a um poder que, por sua vez, se esgota ao submeté-lo e frequentemente fraczsss

domina-lo inteiramente. Ela aparece mais como um ponto de passagem particularmente denso para

as relagdes de poder: entre homens e mulheres, entre jovens e velhos, entre pais e progenitora. enire

educadores e alunos, entre padres e leigos, entre uma administragao e uma populacaa

Michel Foucault, A Vontade de Saber

Nos Estados Unidos, a recepgao dos trabalhos de Foucault sobre a sexualidade deu lugar a uma
dicotomia redutora e, na minha opiniao, errénea entre duas concepgdes da sexualidade: o essencialismo
e o construcionismo social, respectivamente percebidos como conservador e progressista. Num contexto
cultural geralmente resistente a Freud, a afirmagdo de Foucault segundo a qual a sexualidade é um “pon-
to de passagem para as relagdes de poder” foi acolhida como um contra ntrapé a teoria freudiana da sexuali-
dade, do inconsciente e das pulsdes. A tese construcionista, que pretende que a pulsio freudiana tem um
fundamento | bioldgico e é, portarito, essencialista, se serve de Foucault para refutar seu caréter limitado
e rigido, e opor-lhe a tese mais otimista, mas yoluntarista, segundo a qual a sexualidade ¢é “discursiva” e
pode, pois, ser transformada, até mesmo sublimada, por pratlcas “de “ressignificacio”

“Paradoxalmente, 2 obsessio contemporanea pela sexualidade comprova o que Foucault denunciava
como o dispositivo da sexualidade no capitalismo tardio. “Vivemos uma época’, escreve ele em 1976,
‘onde a exploragao do trabalho assalariado nao exige as mesmas obrigag¢des violentas e fisicas como no
século XIX, e quando a politica do corpo nao exige mais a elisao do sexo ou sua limitagdo somente ao
papel reprodutor; ela passa, antes, por sua canalizagao multipla nos circuitos controlados da economia -
Em outros termos, a produgao discursiva de “heterogeneidades sexuais” (ou, como as chamam as vezes
neossexualldades) e a proliferacdo das identidades sexuais desde os anos 1990 transformam a 1magem
“de w&hﬂadﬁ reprimida por razdes econdmicas” em uma imagem de uma sexualidade produ=+
por razdes econdmicas. Ai, nao se trata mais de blopoder e de hegemonia da classeburguesa, que Fo
rerfreteao fim do século XVIII e ao século XIX, mas, antes, da economia do capital transnacio g0
mercado pos-colonial mundializado (turismo sexual proveniente dos Estados Unidos e da Europa pars
a Asia, 1mporta<;ao exportacio de trabalhadores sexuais através do mundo, adogio internacional, reces
de pedofilia na Internet, trafico de érgaos etc.). A tese construcionista, que confunde a sexualic :
género, parece ter passado ao largo desse fendmeno.

Vou mostrar que a dicotomia essencialismo-construcionismo repousa sobre uma confusio. & cus
¢ inabil e injustificado virar as costas para as teorias sexuais de Freud e de Foucault. Com efeito. mesme
se Foucault refuta a tese segundo a qual a sexualidade ¢ “um impulso renitente” exterior ao pocer « =
conflito com ele - tese falsamente atribuida a Freud -, sua concepgao da sexualidade nao ¢ szt = 2
Freud. Ela é formulada diferentemente, analisada em seus aparelhos discursivos, como tec:osu SOCEal
mais"que’em seu aparelho psiquico e seus efeitos subjetivos. Mostrarei, além disso, que. @ .._:: de serem
IHE&‘HE&UVCIS ou mutuamente exclusivas, as teorias de Foucault e as de Freud sao as duas mecessinias




para articular o fendmeno da sexualidade em sua complexidade psicossocial. Diria até que e s
wpi0s que eles podem esquematizar uma teoria materialista da subjetividade.
Foucault vé na psicandlise uma ultima tentativa para refundar a sexnalidade na Tei (lei da = s
da familia, tabu do incesto, lei do pai). Ele considera que o esforco de Freud é motivado por suz =
“a0 grande aumento do racismo que lhe era contemporéneo” e que o ameagava diretamente, assiz=
a seus proximos e a sua comunidade diasporica. Apesar da atitude progressista de oposi¢ao ao ‘zs
adotada pela psicanalise, a tentativa de Freud “de convocar em torno do desejo toda antiga ordes
poder” era um gesto regressivo, uma “retroversao historica”. Desse ponto de vista, na perspectiva &= &
historia efetiva, Foucault ndo estava errado.
Entretanto, o que pensar da volta de interesse por Freud e pela psicandlise neofreudiana desie
anos 1990 e, em particular, no contexto da teoria pos-colonial e da reconceitualizacdo das ideztc
; raciais-sexuais-de género? O recente retorno a Freud apresenta com novos custos a questao da sexws
“~ . || deem relagio ao corpo como lugar de uma inscri¢do concomitante da raca, do género e da sexue
no syjeito social. Nao é inconcebivel que essas questdes procurem ummqéo a0 prisma de Fas
na medida em que elas também sdo motivadas por uma oposigao politica a formas contemp=is
do racismo. Mas, a meu ver, esse retorno a Freud tem a ver com um outro aspecto da psicanaliss
significativo em termos epistemoldgicos, a saber, a teorizagao freudiana da pulsao (Trieb) inscritz =
‘@ concepgao da sexualidade que Foucault parece contestar. — ~
‘Qﬁ\ 4 “Nao se deve descrever a sexualidade como um impulso renitente”. Estranhamente, Foucaa
\ 7| utiliza o termo “pulsac’, equivalente ao Trieb freudiano, mas seu sindnimo ou metonimia “fmp=i:
, tradugéo inaé;a de “impulso renitente” por “stubborn drive” (drive sendo a tradugao literal de "o
pode ter cristalizado para os leitores angléfonos de Foucault a oposi¢do frontal a Freud que e
lheram no primeiro volume de sua Historia da Sexualidade, A Vontade de Saber. Vou tentar a
diferenca entre essas duas concepgdes da sexualidade, a de Freud e a de Foucault, mas apontar ta=
as intersecgdes. A defini¢do que Foucault da da sexualidade como uma “tecnologia do sexo” afasis
~exame os individuos aos quais se aplica essa tecﬁc_)logia: que fazdeles sujeitos sexuais. A teoria fre
da sexualidade, em compensagao, pressupde e toma até como pivo um sujeito especifico, uma psigue.
eu-corpo (Korper-Ich). Essas duas concepgoes da sexualidade se inscrevem em projetos tedricos ¢
tes, mas elas ndo sao tao antitéticas quanto o pretenderia a dicotomia essencialismo-construcionis=.
Foucault ndo cessa de desaprovar toda influéncia da psicandlise em sua obra e marca sus .
tancia em rela¢do a Freud ao mesmo tempo lexicalmente, falando de “impulso” mais do que pu <&
discursivamente, como em O Cuidado de Si, onde ele consagra uma longa analise a Oneirocriz=o.
Artemidoro, sem fazer a menor alusdo a essa outra célebre Interpretagio dos Sonhos. Entretanto. o
ele préprio reconheceu por ocasido de uma entrevista com os membros do departamento de psicas
se da Universidade de Vincennes, em 1977 (que o editor inglés descreve como uma “conversacac =
que se 1& mais como um interrogatorio), existe uma certa semelhanga entre seu projeto em A ‘e
de Saber e o de Freud:

O forte da psicanilise é ter incidido em uma outra coisa, que é a légica do inconsciente. E ai, a sexuz

ndo é mais o que ela era no inicio [...]. O importante nao sio os Trés Ensaios sobre a Sexualidade, ==

Traumdeutung. A grande originalidade de Freud néo foi descobrir a sexualidade sob a neurose. Ela

a sexualidade, Charcot ja falava dela. Mas sua originalidade foi levar isso ao pé da letra, e edificar s¢aee

|| a Traumdeutung, que é algo diferente da etiologia sexual das neuroses. Eu, sendo muito pretensios =
que fago um pouco igual. Parto de um dispositivo de sexualidade, dado histérico fundamental, e a pa=e
qual néo se pode deixar de falar. Levo ao pé da letra, ndo me coloco do lado de fora, porque no ¢ paee
mas isso me conduz a outra coisa.

Essa “outra coisa” é o poder. Assim, nao é que a concep¢ao freudiana da sexualidade coloqus
sujeito enquanto-Foucault o afaste; ¢, antes, que o projeto do primeiro volume nio é uma teoria &= «
xualidade enquanto tal, mas uma teoria do poder. Ele o afirma sem rodeios, numa entrevista parz
Quinzaine Litttéraire nesse mesmo ano:
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Para mim, o essencial do trabalho é uma reelaboracio da teoria do-peder. € eu nao cerie
prazer de escrever sobre a sexualidade me teria motivado o bastante para ewa
(pelo menos), se eu ndo me tivesse sentido impulsionado pela necessidade de nzomar
tdo do poder [...]. O que eu procuro é tentar mostrar como as relaces de poder :
te na propria espessura dos corpos sem ter que ser substituidos pela repr sujeitos. Se
atinge o corpo, nio é porque ele foi interiorizado primeiramente na consciéncia zma red
biopoder, de somato-poder que é ela mesma uma rede a partir da qual nasce a

histérico e cultural, no interior do qual, a0 mesmo tempo, nés nos reconhecemos e e

Aqui, a énfase colocada sobre a sexualidde como fenomeno histdrico e cultural deixa de lado seus
efeitos sobre os individuos, que poderfamos chamar efeitos de subjetivacio. Estes serdo, contuda, estuda-
dos nos volumes seguintes da Histéria da Sexualidade. Na introdugao ao volume 2, O Uso dos Prizeres
Foucault reconhece ter operado uma mudanga metodoldgica e histérica a fim de estudar ¢
segundo os quais os individuos sdo levados a se reconhecerem como sujeitos sexuais”. Em outros
colocando a énfase sobre a nogdo de sujeito, Foucault redefine a sexualidade como “uma experéncia
historicamente singular” na sociedade ocidental moderna, que levou os individuos a “se reconhecerem
como sujeitos dessa sexualidade”. O sujeito introduzido aqui é, a0 mesmo tempo, destinatario, agente e
enunciador dessas tecnologias e dessas técnicas pelas quais os individuos se tornam sujeitos sexuais: “Em
suma, para compreender como o individuo moderno podia fazer a experiéncia dele mesmo como suicito
de uma ‘sexualidade; era indispenséavel destacar antes a maneira como, durante séculos, o homem oci-
dental tinha sido levado a se conhecer como sujeito de desejo.” Os termos individuo, experiéncia-e sujeito
de desejo nio sio aqui anédinos: eles sio essenciais para a compreensao ‘foucauldiana da sexualidade,
peiat Tiiesma razio que eles o sdo, sobre outras apelagdes, para Freud.

A estruturacio dessas duas teorias em termos de modelo essencialista-construcionista est4 relacio-
nada, por conseguinte, com um primeiro mal-entendido. A tese construcionista desejaria substituir a
concepgao pretensamente essencialista da sexualidade (essencialista porque biologicamente determina-
da) por uma concepgao da sexualidade que, sendo construida (“discursiva”) e ndo inata, seria suscetivel
de mudar gragas a um poder de agir individual - a mudanca sendo designada por termos como reapro-
priagao, ressignificagdo, subversdo, rearticulacdo etc. Essa segunda concepgao € atribuida a Foucault. Para
ele, entretanto, a sexualidade é uma formagao multidiscursiva complexa, apoiada por um conjunto de
pfa‘fic’amc_di'sfglﬁos;médicos, cientificos, juridicos e religiosos, firmemente ancorados nas instituicoes
privadas e estatais. A questdo do poder de agir individual ndo é abordada no primeiro volume, que apre-
senta uma arqueologia da sexualidade como uma formagéo sociopolitica multidiscursiva e complexa. A
questdo se coloca mais tarde na obra de Foucault, quando ele empreende escrever a histéria dos homens
que desejam homens e que seu interesse epistemologico (o que ele chama de arqueologia do saber) toma
a forma de uma genealogia, estudo tético das praticas ou “anticiéncia” dos saberes revoluciondrios.

Meu argumento € que o quadro construcionista alinha o sujeito dos trabalhos ulteriores de Foucault,
o agente individual de préticas que fazem da sexualidade uma “arte de viver”, com o sujeito do discurso
inverso do primeiro volume que, de fato, ndo subverte a lei, mas a assume, responde a sua interpelacao e
aceita assim a identidade sexual, masculina ou feminina, que ela lhe atribui, a ele ou a ela. A ele ou a ela,
com efeito, visto que a lei s6 reconhece sujeitos masculinos ou femininos.

O que Foucault chama sexualidade no primeiro volume sendo o produto discursivo de praticas
e de aparelhos institucionais de poder/saber, quando um individuo, um advogado, um meédico, um
paum_EIb_QJm_mm (escolho esses termos, como o faz Foucault, para designar nao individuos,
mas sua posicdo num sistema hierarquico, social ou familiar) age ou fala de sexualidade, ele ou ela se
refere ou reitera esses saberes. Ele ou ela ndo age nem fala como agente/sujeito do poder/saber, mas.
antes, enquanto funcao do que Judith Butler chama “uma prética de reiteracdo ou de reformuizcic
imanente ao poder”, uma forma de “citacionalidade”, uma cita¢ao dalei (o simbédlico em Lacan .’
contrariamente a andlise de Butler, essa sexualidade, essa tecnologia social maciga, nio e a
individuos podem subverter, rearticular, ressignificar ou se apropriar, seja por uma performance dr;
ou por uma vontade politica.
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Esse equivoco repousa sobre o parentesco etimoldgico entre a performatividade, um termo meta-
linguistico origindrio da teoria linguistica, e o termo referencial performance. A performance designa o
que realiza o sujeito, um ato consciente, uma escolha pessoal fundada numa aptidao individual (saber-
-fazer ou talento), um treino ou um estilo que fazem com que a performance seja mais ou menos eficaz.
A performatividade, em compensagdo, é uma fun¢ao da estrutura dos discursos, da ideologia tal como
Althusser a define, como “a relagdo imaginaria dos individuos com as relagdes reais sob as quais eles
vivem”; relagdes pelas quais, destaca ele, “os individuos so ja sempre sujeitos”. Althusser mostra em que
medida a estrutura do discurso e sua performatividade sao “implacéaveis” e inconscientes.

Antes de nascer, a crianca ja é, pois, sempre um sujeito, designado ao ser na e pela configuragao ideologica
familiar particular na qual ele é ‘esperado’ depois de ter sido concebido. Inutil dizer que essa configuragao ide-
oldgica familiar é, em sua unicidade, fortemente estruturada, e que é nessa estruturaimplacével mais ou menos
‘patoldgica’ (supondo que esse termo tenha um sentido atribuivel) que o antigo futuro-sujeito deve “encontrar
seu lugar”, isto é, tornar-se o sujeito sexual (menino ou menina) que ele ja é por antecipa¢ao. Compreende-se
que essa restrigao e essa pré-designacao ideoldgicas, e todos os rituais de criagao, depois, da educagao familia-
res tém alguma relagao com o que Freud estudou nas formas das “etapas” pré-genitais e genitais da sexualidade.
portanto, na ‘consideragao’ [‘prise’] do que Freud identificou, por seus efeitos, como sendo o inconsciente.

mitidas através das geragoes (filogénese) e recapituladas no desenvolvimento psiquico e social de cada
individuo (ontogénese). Elas sdo também mantidas por relagdes de poder, a comegar entre pais e filhos.
Para Freud, entretanto, ha um sujeito que tem pulsdes e representagdes. Sua teoria, a metapsicologia, ¢
alids, o produto de sua autoanalise. A psicandlise e seu método (livre associagao de ideias, interpretagéo,
transferéncia) implicam o sujeito psiquico na tradugéo do enigma da sexualidade, esse fendmeno socio-
cultural no qual, como entendeu Foucault, “a0 mesmo tempo noés nos reconhecemos e nos perdemos”. E
ai que esta o segundo mal-entendido: se Foucault se interessa pelas condigdes e pelos mecanismos sociais
( de onde sdo originados os saberes e as praticas que produzem algo que chamamos sexualidade e que «

' m? Para Freud, também, a sexualidade é o produto de convencodes sociais (a civilizacao) que séo trans-

implantam no sujeito social, Freud se interroga sobre os mecanismos psiquicos que a implantam articu-
lando as pulsdes ao corpo por intermédio de representagdes, de recordacdes ou de fantasmas particula-
res. Para Freud, ndo ha nada de i sexualidade como tal. O que poderia ser qualificado de inata.
mas somente no sentido em que elas preexistem as suas possiveis articula¢des, sdo, antes, as pulsdese =
estrutura psiquica do fantasma, suscetiveis de envolver, focalizar e orientar as pulsées parciais.
" Evidencia-se, portanto, que a opinio recebida que dispensa uima concepgao essencialista (freudiana
e uma concepgao construcionista (foucauldiana) da sexualidade é fundada num duplo mal-entendido. Poz
um lado, a “sexualidade” segundo Foucault ndo é algo que os individuos podem reartlcular reapropriar-ss
ou subverter, seja pela cirurgia ou pela performance. Por outro lado, o - doé =
sexualidade, como o pretendem os construcionistas, mas a pulsdo - e até esta, talvez, pode ser quesnonada, -
ela o foi. De fato, a nogéo de pulsdo freudlana abala e desmantela a oposicao entre construcionismo e essen-
cialismo: porque a sexualidade ¢ sempre e construida, € §¢ ela pode ser implantada num sujeito, é justamentz
por causa desse “impulso renitente” que Freud chama de Trieb. Sendo, como as préticas e os discursos sociais
poderiam investir o corpoa ponto de modelar nossa identificagdo sexual, de género, de classe ou de raga?
Como ja tive a oportunidade de destacar, lendo Freud em relagio a nogdes de interpretante e cos-
tumeiramente elaboradas por C. S. Peirce, € precisamente no corpo que os efeitos dos signos se realizam
A pulsdo sexual é conscientemente sentida como uma pressdo somdtica que tem sua origem num esti-
mulo corporal, mas que ndo tem origem nele. Ela atinge o corpo depois de ter atravessado um espace.
nao homogéneo, heterétopo, no qual os vestigios mnésicos inconscientes estao ligados as representagoes
mentais pelo viés do fantasma. Assim, a pulsdo nao deve ser assimilada 3 a mmmimmlggm &
simplesmente o aspecto_sensorial ou peLgeptuaI do eu e nao, como o sugere Foucmua Uinterioridade.
Reexaminemas sua afirmagio segundo a qual “as relaqoes de poder podem passar malﬂmlmgnmna_pm- '
pria espessura dos corpos sem ter que ser substituidas pela representacéo dos queltos Seo m: atinge
0 corpo, ndo é porque ele 1n1c1almente foi interiorizado na consc1enc1a ‘das pessoas”.

p)
J
(B8]

Michel Foucae:




Esses propdsitos datam do fim dos anos 1970: eles se inscrevem num clima intelectual amplamente
influenciado pela leitura lacaniana de Freud, que enfatizava o inconsciente desprezando a segqunda teoria
de Freud. Lacan acabava,ent3o, de ct e criticar a psicologia americana doeu (ego-psychology) que privilegia-
va a consciéncia em detrimento do inconsciente e das pulsdes. Parece-me que a insisténcia de Foucault
num biopoder operando sobre e no corpo, independentemente da consciénca. reflee 2
Freud. Ela marca uma separag¢io, sendo uma oposicdo, entre as duas instancias psia: I
-consciéncia (Pcs.-Cs.) e do inconsciente (Ucs.), oposi¢do mais radical ainda que 2 nio o fosse para
Freud, mesmo para o Freud da primeira teoria.

A ideia de que as relagdes de poder (a sexualidade) penetram ) matenalmente D COPO SR 2 I
diacio da consciéncia ou das proprias r representagdes do sujeito implica uma noczo de suien me gl =
consciéncia e a representagao de si sio radicalmente dissociadas do corpo, e, mais . corpoda
segunda teoria freudiana, onde o « eu estd em relacio direta e interativa com o id. A de Fomcanlt
implica, pois, um sujeito plenamente consciente e racional e, no entanto, enganado em sus corens - o
seu dominio de si, porque ele é constituido no terreno do Outro, “pelos efeitos do sz moan e o
adiante, na medida em que a armadilha do sujeito, ou seu desconhecimento, ¢ uma funcao &0 cos Laces
chama de imaginario, a consciéncia, nesse sujeito, ¢ sindnimo de ideologia no sentido em cue = e
a redefiniu como uma relagao imaginaria dotada de uma existéncia material.

Em outros termos, a concep¢do do sujeito de quea aﬁrn{aqﬁo de Foucault parece pressupor ¢ coum

por um lado, e na gsmojngm_d_@__e_l_l_por outro _Eem antitese c com uma tal concepca do smewo — pars
contrapor, diria eu, sua tentagdo 1deallsta - que “Foucault propde uma concepcao materialista o o
diretamente investido do biopoder. Um corpo que o blopoder pode investir, peneirar. oo et

co\nt?GEr dlsc1p11nar gerir, inserir nas relaqoes econdmicas e sociais da producédo capitalisia semn passar
pelos de: sﬁWa consciéncia, da 1deolog1a ou do imaginario burgués. Entretanto, esse poder gue apers
sobre € no corpo é concebido como um dispositivo dotado de sua logica propria e de wms wen
especifica (a “tarefa de > gerir a v1da I que ndo deixa de lembrar a concep¢ido lacaniana do Imcomsciene

aSsim como “o inconsciente é a soma dos efeitos da palavra sobre um sujeito’, Boder—~:’- a de
pom\a)mdm um corpo. Nesse sentido, o biopoder se situa emn meliacs
ao sujeito num lugar ¢ conceitual, um campo transcendental analogo a esse onde o insconSOy e taruiEs
se situa em relagdo a consciéncia — dois universos paralelos, incomensuréveis e sem coms

De fato, os primeiros trabalhos de Foucault tinham sido profundamente influenciados s wons
turalismo, em particular pela concep¢io estrutural do inconsciente. Sua comparacao da = con o =
etnologia em As Palavras e as Coisas (1966) evoca com certeza Lévi-Strauss:

Descobre-se a importancia e o prestigio de uma etnologia que, em vez de se o =
o fez até aqui, pelo estudo das sociedades sem histdria, procuraria deliberadamente coo o 00 0
processos inconscientes que caracterizam o sistema de uma dada cultura [.. SciEneri: cam T 3
inconscientes culturais o conjunto das estruturas formais que tornam significantes == = oo
Descobre-se a importancia simétrica de uma psicandlise que, por sua vez, 2 d TSaD O
etnologia, nao pela instauragao de uma ‘psicologia cultural, nao pela expli

manifestados no nivel dos individuos, mas pela descoberta que o inconscienie Dol L e

que ele é, nele mesmo uma certa estrutura formal.

De novo, no prefacio a edigdo inglesa de 1970, Foucault define seu projeto come wma temia
de “revelar um inconsciente positivo do saber: um plano que escapa a conscién Cleptisiz € gEe
entanto, ter a ver com o discurso cientifico’, a saber “as regras de formacio” dos comesios, Sos et
e das teorias cientificas reveladas num nivel que ele qualifica de “arqueologico” “as fesie & Su-
¢ao e da conclusdo de A Arqueologia do Saber, Foucault se dissocia do estruturalismo. mesms oo oo
afirmacéo tdo calculada quanto esta: “Vocés me fazem facilmente essa justica que en m20 empresie s
s6 vez o termo de estrutura em As Palavras e as Coisas” Em 1976, quando aparece o primmes me da

Histéria da Sexualidade, Foucault ja tinha deixado o navio do estruturalismo lacs e apelava para
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tra-atacar o dispositivo da sexualidade: ndo “o sexo-desejo, mas os corpos e os prazeres/ Com certe-
za, numamo podem ser descomectados dodesejo, ou, antes, do que
Freud chama de Wunsch, mas como Foucault conceitualiza o corpo pela relagdo com o biopoder?

O que Foucault chama de bJ.o.p.o.d.eLLto.d.a.a_ta(;n.olo.gla_go.lm.m da vida” que se desenvolveu a partir
do século XVII, quando o poder politico acabava de assumir como tarefa “gerar a vida”. Num primeiro
tempo, esse poder sobre a vida se referia ao “corpo como maquina: seu treino, a majoragdo de suas atitu-
des, a extensao de suas forgas, o crescimento paralelo de sua utilidade e de sua docilidade, sua integracao
em sistemas de controle eficazes e econdmicos”; em seguida, ele se centrou “no corpo-espécie, no corpo
atravessado pela mecdnica do vivo e servindo de suporte aos processos biolégicos: a proliferagao, os
nascimentos e a mortalidade, o nivel de saide, a duracao da vida, a longevidade” A Jgrincipal técnicado
biopoder no século XIX é o dispositivo da sexualidade, que gerou a nogao moderna de sexo e fez dela um
desafio polltlco “criando esse elemento imagindrio que é 0 sexo.,

Assim como 0 sexo” € a criacao, o efeito discursivo da tecnologla politica complexa que Foucault
chanmw fambém € uma criagao, um produto ou um efeito da “tecnologia

. o paralelismo estrutural ele lex1co dessa ch_litglgao dois

corpo ndo é somente um eféito discursivo, um elemento i imaginario, como 0 é o sexo, ou pelo menos, ele
nio o é a ponto de que o biopoder possa investir o corp(_)ﬁe_ﬁé_s;ar_m?fé_rlalmente em sua propria espessu-
ra. Enquanto o status do sexo € o de um efeito puramente discursivo, de uma construgéo, o status do cor-
po é duplo enquanto corpo- espécie, é um efeito discursivo do biopoder, mas enquanto corpo-méquina, -
cuja “insergio controlada [...] no aparelho de producao” fez do biopoder “um elemento indispensével ao
desenvolvimento do capitalismo”, é um corpo fisico, um fragmento da natureza instrumentalizada.

Se se pode dizer que o biopoder é “uma rede a partir da qual nasce a sexualidade”, é porque o biopoder
ndo somente se desdobra no corpo-méquina para maximizar sua eficacidade e a produtividade, mas pro-
duz o corpo em si como corpo-es pécie, sede dos processos biologicos e constitutdo em seu centro pela sua
sexualidade: Assim, Foucault considera que a burguesia se aplicou, a partir do meio do século XVIII, ¢
se dar uma sexualidade e em se constituir a partir dela um corpo especifico, um corpo ‘de classe’ com uma
saude, uma higiene, uma descendéncia, uma raga. [...] Nesse investimento de seu prdprio sexo por uma
tecnologia de poder e de saber que ela propria inventava, a burguesia fazia valer o alto prego politico de seu
corpo, de suas sensagdes, de seus prazeres, de sua satde, de sua sobrevivéncia” Nesse sentido, o biopoder
coloca os fundamentos da sexualidade no duplo sentido do termo: ele produz as razdes que justificam o
controle e a gestdo do corpo sexuado por meio da regulagio da sexualidade, mas ele produz também o
terreno corporal onde o implantar. Nessa ultima atividade, o biopoder ou somato-poder ndo me parece taa
diferente da pulsdo freudiana. Um e outro se situam numa corporalidade que ultrapassa o sujeito cartesia-
no, e eles servem de territério ao que Foucault chama “a implantagao perversa” da sexualidade no sujeito.

Esse conceito de pulsao, essencial a teoria freudiana da sexualidade e revisitado ao longo de suas
obras maiores, encontra sua primeira formulagao finalizada em “Pulsao e destinos de pulsao” (1915
com a distingdo entre estimulo (Reiz) e pulsdo (Trieb): um estimulo opera como uma forga vinda do ex-
terior do organismo “e ele age como um impacto unico; ele pode, entéo, ser liquidado também por ume
unica agdo apropriada [do tipo da] fuga motora diante da origem de estimulo”

A pulsao (Trieb), em compens “nos aparece como um conceito frontejra entre animico e somatica

como representante psiquico dos estimulos originados no inferior docorpoe chegandoa alma, como uma me-
dida da exigéncia de trabalho que é imposta ao animico em consequéncia de sua correlagio com o corporal
A diferenca entre a concepgio foucauldiana da sexualidade como efeito do biopoder e a concepcaa
treudiana da sexualidade como Trieb reside, parece-me, na relagdo respectiva da pulsdo e do biopoder
com a representago, e na concepgao diferente do sujeito que decorre. Para uma, as relagoes de poder
(biopoder) produzem o corpo como sexuado, passando sua propria espessura, sem atravessar a consci-
éncia. Para a outra, a pulsdo se encontra envolv1da NO COTpo sem passar necessariamente pela conseién-
cia. A pulsio de morte,por exemploJ nao tem representac;ao, a pulsao sexual, esta, investe o-corpo sob 2
rma de excitagao ou de afetos (representantes da pulsao, Triebrepresentanz) que pode transformar-se
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em representagdes mentais ou conscientes ( Vorstellungsrepresentanz) ou ficar sem reps ist0 &,
inconscientes), sendo através da distor¢do do trabalho onirico ou do compromis sintoma

Para Freud, o préprio corpo é uma representagdo: ¢ a projecdo do limite percep que & “primei-
ramente e antes de tudo um eu corporal (Kérper-Ich)”. Mas o eu-corpo é o eu consciente, e e uma infi-
ma parte da entidade psiquica que Freud chama das Ich na segunda teoria, onde as duas stancias gue
constituem o sujeito freudiano, a saber, o id e o superego, operam inteira ou principalmente mod
inconsciente, tanto que Freud pode dizer que “ndo é somente o mais profundo, mas também clevad
no eu que pode ser inconsciente”. Em outros termos, o eu que se conhece como Gestalt, como
¢ 0 eu imagindrio, o eu lacaniano; néo ¢ o das Ich freudiano. Ja na primeira teoria do aparelho
Traumdeutung acolhida por Foucault, o inconsciente era concebido como “o circulo maior” da vida psig
que “inclui este, menor, do consciente’, a consciéncia nao sendo nada além de um “érgao sensorial”

“Em nossa apresentagao, que papel fica para a consciéncia, outrora todo-poderosa, recobrindo todo
o resto? Nenhum outro além de um drgéo sensorial para a percepgao das qualidades psiquicas. |...| Esse
sistema [Cs], n6s o imaginamos [...] assim como os sistemas de percep¢do Pc, portanto, excitdvel por
qualidades e incapaz de guardar o vestigio de modificagdes, portanto sem memoria”

A consciéncia psicologica (Bewusstsein, consciouness) nao é para Freud a consciéncia (Gewissen,
conscience), como poderia deixar crer a ambiguidade do termo francés. Nao é também a racionalidade,
a moralidade nem a ideologia. Diferentemente do sujeito implicito nos propoésitos de Foucault (sujeito
cartesiano, consciente e coerente, mesmo se ele esta na ilusdo), constituido por uma ordem simbolica que
o transcende, o sujeito freudiano é um lugar - e um efeito — dos processos conscientes e inconscientes.

Em Freud, é porque o eu é encarnado que ele fornece o fundamento material da formagéo do sujeito.
Eu gostaria de sugerlr que ¢é justamente por essa razao que o blopoder passa materialmente na prépria es-
pessura dos corpos’, para retomar a estranha formula de Foucault. Porque o que ¢ essa espessura do corpo
senao a mais ampla parte do que Freud chama o eu, a parte que se encontra abaixo ou dentro do eu cons-
ciente como proje¢io mental da superficie do corpo? Essa questio retérica permite trazer a luz o proble-
ma levantado pela concepcao freudiana da psique, e ndo somente por Foucault. Os indicadores espaciais

“abaixo” ou dentro sio manifestamente inapropriadospara representar o eu como entidade psiquica, e o
corpo, como projeio mental. Estdo af termos referenciais que pretendem representar um espago concei-
tual, a psique, que ndo pode ser definido sendo de maneira figurada, como o faz Freud com a metéfora da
pulsdo, como conceito fronteira (Grenzbegriff) atravessando o espago entre espirito e matéria.

A metéfora sexual do corpo penetrado pelo biopoder, que me surpreendeu por sua estranheza por-
que ela parece resistir loglchi_rlgorosa—da argumentagio foucauldiana, ocupa um espago figurado que
n3o deixa de lembrar o espaco da pulsdo freudiana. Na formula “as rela¢des de poder podem passar ma-
ferialmente na proptia espessura dos corpos”, 0 caminho que atravessa o espaco conceitual entre biopoder
e materialidade do corpo nio ¢ tracado pela finalidade referencial do discurso, mas pela figuralidade da
linguagem. Em seu propiro espaco conceitual, a triade ego-id-superego que designa o sujeito freudiarn
representa a estratificacio das lembrancas, das impressdes passadas, das reminiscéncias, das sensacies
fugazes, das excitages indomaveis, das quais algumas se prestam a autorrepresentagao consciente e otz
ndo; uma figura articulada de maneira mais complexa, mas que sugere, contudo, “a espessura” do corpe

Em seu ataque contra o idealismo burgués, Foucault fala de corpo, e ndo de sujeitos. Com cericze
os corpos sdo penetrados de lado a lado pela sexualidade e pelas relagdes de poder. Mas se as 7o 2o s
de poder, o biopoder (em suas multiplas articulacdes como heterossexualidade obrigatoria, sscravads
incestos-éticado trabalho etc.) podem passar na espessura dos corpos para produzir a sex ComX
“fendmeno histoérico e cultural no interior do qual a0 mesmo tempo nés nos reconhecemaos & 7o et
mos’, elas tém obrigatoriamente efeitos, conscientes ou inconscientes, em cada um de nos - s &
designado pela palavra corpos, seja pela palavra sujeitos. Porque é somente na m que s
corpos que podemos nos tornar sujeitos e, reciprocamente, é somente na medida em gue =08 forma

sujeitos que adquirimos um corpo sexuado e com raga.
il

Tradugdo do inglés por Myriam Dennehy.
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